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Uwagi o wychowaniu dla przyszlosci

Streszczenie

W ponizszym artykule autor starat si¢ o zblizenie jakosciowych determi-
nant ludzkiej egzystencji, a przede wszystkim nadziei, strachéw jednostko-
wych i zbiorowych, o ktérych zwykle nie chcemy pamigta¢ w rozwazaniach
naukowych jako o trudno uchwytnych, a czasami mato znaczacych dla wie-
lu badaczy. W literaturze rzadko zauwaza si¢ znaczenie postaci spetnienia,
do jakiego dazy kazda jednostka. Uswiadomienie sobie zardwno postaci,
jak 1 granic spetnienia w edukacji mlodych generacji, moze zapobiec wielu
zawodom w zyciou dorostym i stad pomyst na zblizenie kilku czynnikéw
niekwantyfikowalnych i, jak wspomniano, niemal nieobecnych w nauce.

Stowa kluczowe: edukacja, przysziosé

Remarks about education for the future

Abstract

In this article we try to steer clear to qualitative factors of human beings.
It’s obvious that the search for hopes, fears and expectations are an important
components of the quest but we often forget about it. For many people
in this essentially individualistic culture it is preoccupation that virtually
eclipses the idea of salvation on earth in future, the other central dimension
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of the search. At very least, the pursuit of salvation offers a point of entry.
It’s naturally that societies exists through a process of transmission quite as
much as biological life. The transmission occurs by means of communication
of habits of doing, thinking and feeling from the older to younger. Without
this communications of ideals, hopes, expectations, opinions from these
members of society who are passing out of the group life to those who are
coming into it, social life could not survive. We had to remember about it in
process of education, sometimes we had to stay face to face with the future.
Keywords: education, futures

Ogromna ilo§¢ nowych wyzwan wymaga przemyslanych dziatan w celu
,0swojenia” nowosci, gdyz inaczej moga nam grozi¢ niewyobrazalne zabu-
rzenia funkcjonalne. Na razie zachowujemy si¢ jak te zaby przewrotnego
Ch. Handy’ego wlozone do garnka z zimng woda postawionego na ogniu.
Zaby robig wszystko, by przystosowaé si¢ do podnoszacej si¢ temperatury.
Dyskutuja naprawde goraco, co majg teraz robi¢. [ zamiast mysle¢ o wysko-
czeniu z garnka, zostaja w nim, az temperatura zamienia je w zabia zupe.
Popetniamy zasadniczy btad, starajac si¢ przystosowa¢ do chaotycznie
przetwarzanego Swiata, ktory niby zmieniamy po to, by si¢ lepiej przysto-
sowad, ale powinni§my wreszcie zacza¢ przystosowywaé §wiat do naszych
potrzeb i dlatego winnismy zacza¢ mysle¢ na opak — sugerowat przewrotnie
Handy. Zbyt paralizuje nas strach przed zmianami i zbyt czgsto zamiast
mysle¢ o ziemskim niebie myslimy o piekle, tworzac samosprawdzajace si¢
prognozy. Zbyt czgsto je mityzujemy, wyolbrzymiamy, zamiast stang¢ im
naprzeciw, zaczg¢ walczy¢ o petni¢ zycia, jaka jest mozliwa do osiggniecia
dla najwiekszych grup ludzkich. Taka walka moze poglebié chaos, ale moze
go takze uporzadkowac.

W ponowoczesnosci, chaosie wywotanym zderzeniem dwdch fal cywili-
zacji, wedlug A. Tofflera, brak jeszcze korektordw niezrownowazenia spo-
lecznego 1 politycznego, jakich potrzebuja bezradne jednostki, co przesa-
dza o jakosci cztowieka politycznego 1 strukturach, ktérym zawierzyt, stale
poszukujac swoistego equilibrium migdzy pragnieniem a rzeczywistoscia.
Mozna mniemac, ze spolecznosci trzeciej fali brak jednak sit intelektual-
nych do stworzenia nowych zwieficzen kultury normatywnej na starych
zrebach, ale niewatpliwie bedzie zmierzata w kierunku stworzenia nowej
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etyki uniwersalnej, w kazdej bowiem cywilizacji muszg istnie¢ wartosci,
ktorych nie mozna relatywizowac, tak jak czynig to niektorzy postmoderni-
sci ze swoja sktonnoscig do synkretyzmu i parodii, ktore nie sg dla nich wy-
jatkami, a regutami'. W takich ramach kulturowych ludzie nie odnajduja tak
potrzebnych im odwiecznych struktur tadu, a zwykly chaos, ktory przeraza,
obezwtadnia, rodzi nieche¢¢ do aktywizmu. Czlowiek zaczyna odczuwac,
ze niemozliwe jest osigganie petni intelektualnej tozsamosci, bez ktdrej nie
moze wiasciwie funkcjonowac w spoteczenstwie, jesli nie wie, kim jest.
I trudno wierzy¢ teoretykowi, ktory raczej beztrosko, z jakim§ programo-
wym optymizmem utrzymuje, ze wkraczamy w er¢ przebudzenia®. Jesli juz,
jest to przebudzenie ze spokojnego snu w miarg stabilnej, przewidywalne;
nowoczesnosci 1 wejscie w rozedrgang, nerwowg rzeczywisto$¢ ponowo-
czesnosci.

Inni analitycy i diagnosci, poszukujacy droég powrotu do starych, sta-
bilnych i zrozumialych form zycia w niepojetej ponowoczesnosci dodaja,
ze $mielsze spojrzenie w przysztos¢ moze zmieni¢ wiele, inspirowac za-
réwno politykow, jak 1 zwyktych zjadaczy chleba, ze jednostka powinna
by¢ fundamentem wszelkiego projektowania czy wizjonerstwa, bo przeciez
chcace ego zyje dla przysztosci’. Przypomnijmy, ze wizje przysztosci — jak
utrzymywat G. Therborn — to nowe horyzonty naszych dazen, pelne miejsc,
ktérych nigdy jeszcze nie ogladato ludzkie oko i z tym nie mozna si¢ nie
godzi¢*. R. Jungk za$ powiadal, ze zadna wizja przysztosci nie moze ak-
tywizowac ani preparowac dziatan dla jutra, jezeli nie bedziemy potrafi-
li implantowa¢ w nig zwyklego, konkretnego cztowieka z jego obawami
1 pragnieniami lepszego zycia, jego strachami i nadziejami na spehienie.
Jednostka, z jej wydolnoscia, kwalifikacjami, tozsamos$cia, orientacjami,
zachowaniami, jest w stanie przesadzi¢ o skutecznej realizacji predykcji
spotecznej, ekonomicznej czy politycznej rozumianej jednak tylko jako
swoista rekomendacja dziatan majacych prowadzi¢ do pozadanych celow.

Nie musimy przekonywac si¢ do tego, ze chyba kazda, nawet drobna
dyspozycja, kazda decyzja, niekoniecznie polityczna, jest forma zarzadza-
nia przysztoscig, poszukiwania w niej dobra swojego 1 innych. Projekto-

' P.Novotny, No Future, [w:] Political Science-Fiction, (eds.) M. Hassler, C. Wilcox, New York
1977, s. 101.

2 W. Straus, N. Howie, Generations, The History of America’s Future, New York 1991, 348.

3 H. Arendt, Wola, Warszawa 1998, s. 69.

4 G. Therborn, Drogi do nowoczesnej Europy, Warszawa 1998, s. 508.
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wanie jej w skali mikro jest zauwazalng przez kazdego codzienng koniecz-
noscia, jest zarazem sumg dziatan cztowieka oparta w jakims§ stopniu na
procedurach myslenia racjonalnego, a w jakims$ — mitycznego. Tworzy swo-
iste opozycje ideologii, religii, propagandy, ktdre legitymizuja w jednakim
stopniu dziatania dla przysztosci. Naszym zdaniem mozliwe jest stworzenie
mechanizmdw majacych wspomagac jednostki i zbiorowosci w kreacji ju-
tra, cho¢ bywa to niekiedy traktowane z dystansem, bo swiadome tworzenie
przysztosci jest tozsame z wyborem 1 okreslaniem celéw. Zauwazamy, ze
cztowiek z koniecznos$ci na biezaco projektuje siebie w przysztosci, wspie-
rajac si¢ najczesciej na modelach recentywnych, tworzonych dla umowne;j
terazniejszosci i tracacych na znaczeniu wraz z nig, co czyni projektowanie
co najmniej mato skutecznym. Natomiast skierowany w przysztosc staje si¢
nie tylko tworcg kultury, ale jej $wiadomym interpretatorem i konsumentem
starajacym si¢ wyprzedzac czas. To jednostka, caty czas dzialajaca w1 dla
przysztosci, jest kreatorem obszaru kultury normatywnej i idealnej, ktorych
jako$¢ determinuje w efekcie ksztalty kultury materialnej, gdyz — jak po-
wiadat J. Bronowski — ,,Nasz obraz $§wiata zawsze zalezy od metafor, ktdre
don wprowadzamy. Metafory rodza algorytmy, a one znéw metafory’™.

Umocowanie tylko w przesztosci ,,metafory dominujacej” Ricoeura czy
tego, co Eliade nazywa archetypem, zmusza nas do wigzania tej ulotnej
terazniejszosci z tym, co bylo, rodzi niemoznos¢ zdecydowanej, szybkiej
akceptacji tego, co jest juz przysztoscia, co staje si¢ tu i teraz. Tam, za
progiem umownego jutra, mogg si¢ kry¢ raje odzyskane, tam powinny si¢
znalez¢ potwierdzenia i przestanki nowych nadziei, cho¢ nie brak 1 takich,
ktore zrodzg nowe strachy. Przez korzenienie w jutrze nowych jakosciowo
nadziei jednostkowych i1 zbiorowych mozemy mysle¢ moze nie o ideale,
ale o nowych strukturach wtadzy, zycia zbiorowego, zaleznosci, systemach
aksjonormatywnych, bo przeciez one si¢ przezywaja. Wszystko to miesci
si¢ w nieobjetym ,.krdlestwie mozliwosci”, tuz za progiem terazniejszosci.
Musimy zacza¢ mysle¢ o nim inaczej, a nietrudno chyba si¢ zgodzi¢ z filo-
zofem, ktory powiadal, ze jak dtugo myslenie o jutrze nie wywotluje w nas
zadnych reakcji afektywnych, tak dlugo bezskuteczne sg nasze dziatania
w terazniejszosci®.

5 J. Bronowski, Zrédla wiedzy i wyobrazni, Warszawa 1984, s. 67.

¢ D. Birnbacher, Odpowiedzialnosé¢ za przyszie pokolenia, Warszawa 1999, s. 6.
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Wiemy dobrze, jak trudne jest przewidywanie, ale nie mozemy jego braku
w nauce tlumaczy¢ tym, ze jest niemozliwe, bo takim sposobem uniemoz-
liwiamy wszelkie planowanie, kolonizacj¢ przysztosci, ktdra jest przeciez
nasza codziennos$cig i oczywistg koniecznoscig. Nadto, takie poszukiwania
zdaja si¢ niezbgdne, zwlaszcza w naszym czasie, za sprawg nagtych, szyb-
kich zmian, coraz bardziej otwartym na atakujaca nas przysztos¢, pelnym
nowych obietnic, o jakich nie mogli nawet mysle¢ nasi przodkowie przyj-
mujacy z nieznanym nam fatalizmem to, co przynosi los. To czas zmuszaja-
cy do radykalnych reorientacji stylow myslenia, postaw, zachowan i zdaje
si¢, ze symptomy niektoérych juz zauwazamy, bo chyba jednak z jednostek
epimetejskich powoli, bardzo powoli zmieniamy si¢ w prometejskie. A pro-
meteizm, wedle M. Boxela, oznacza myslenie na zapas, gdy epimeteizm —
myslenie poniewczasie, a takie zachowania cechowaty blizniakow-tytanow
— Prometeusza i Epimeteusza’. Powoli, zdaniem wielu zbyt powoli, zaczy-
namy mysle¢ o jutrze i sobie samych w jutrze. Wcigz za mato, bo nietrudno
dostrzec, ze tak czgste diagnozy nie pociagaja za sobg nawet prob terapii,
a takie bylyby mozliwe, gdybysmy $mielej tworzyli przemyslane projekty
jutra i konsekwentnie zmierzali ku nim, korygujac je po drodze, nie zawie-
rzajac swoiscie pojmowanemu determinizmowi. Powiada si¢, ze skoro jutro
jest nieprzewidywalne, to tworzenie takich projektow mogacych uzdrawiac
nasz §wiat jest bez sensu. Jest w tym sporo zdroworozsagdkowych racji, ale
zauwazmy, ze nie kwestionujemy takich projektow w odniesieniu do nas
samych, bo przeciez jako jednostki uparcie i konsekwentnie kolonizujemy
to jutro, wiedzac o tym, ze jest nieodgadnione, a mimo to osiggajac wiele
zawieszonych w nim celow. Ale wiemy takze — zauwazat F. Hayek — jak
wiele uczymy si¢ na zawiedzionych oczekiwaniach, wtedy kiedy te cele sa
nieosiggalne®.

W takim czasie jak nasz koniecznos$cig jest reorientacja jednostki i1 zbio-
rowosci na nowe cele 1 sposoby ich osiggania, bo tym naturalnym daze-
niem kazdego z nas jest osigganie spetnienia materialnego i duchowego,
spetnienia bez granic, bo nigdy nie wiemy, co zaspokoi nasze pragnienia
posiadania 1 bycia, czy one w ogole sa do zaspokojenia, czy te, ktore nas
drecza teraz, sg ostatnie, najwazniejsze. Nie wiemy nawet, jak wyglada na-
sze zaspokojenie ,,bycia”, czym jest, czym by¢ moze. Ale myslimy o tym

7

M. van Boxel, Encyklopedia gltupoty, Warszawa 2005, s. 39.
8 F. A. Hayek, Konstytucja wolnosci, Warszawa 20006, s. 43.
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bezustannie, nie pytajac o to, dlaczego oczywiste pytanie o spetlnienie
1jego granice jest tak ciche mimo konsumpcyjnego zgietku, permisywizmu
obyczajowego, poczucia coraz wigkszej zewnatrzsterownosci i zagubie-
nia w znakach i1 symbolach ponowoczesnosci. Pytajacy o to samo filozof
odpowiedziat po prostu, ze pytanie cztowieka o zbawienie w doczesnos$ci
zbytnio go obcigzato 1 dlatego zostato usunigte poza kwestionariusz pytan
zyciowych’. Proby odpowiedzi na te codzienne przeciez pytania wymagaty
zbyt wiele wysitku, bylty réwnoznaczne z koniecznoscig pelnej, krytyczne;j
oceny siebie samego jako pragnacego ,,miec¢”, a taka zdaje si¢ niemozliwa
z wielu wzgledow.

Chyba jednak nie do konca potrafimy si¢ pozby¢ i pytan, i odpowiedzi
o spelnienie w jego wielu wymiarach, bo takie nieme pytanie przejawia si¢
na kazdym kroku, w kazdym zamiarze dzialania i dzialaniu samym. Jest
przeciez pytaniem o to, kim chcemy by¢, jak zy¢, 1 istnieje w nas, mimo ze
nie zostalo wyrazi$cie wyartykutowane, a takze pytaniem o to, czy czynigc
to, co czynimy, czynimy to dla wlasnego dobra, o ile wiemy, czym jest to
dobro, czy potrafimy dobrze czyni¢ co$ sami. To takze nigdy nie jest proste,
a czasami bywa tak skomplikowane, ze nie chcemy wiedzie¢, czym jest.
Doswiadczenie podpowiada nam, ze od takich pytan nie sposdéb si¢ uwol-
ni¢, one pojawiajg si¢ znikad, drgcza, nieustannie zmuszaja do udzielania
praktycznych odpowiedzi czynami, zachowaniami, czasami sensownymi,
czasami nie. Bywa, ze czgsto rodza one dzialania chaotyczne, generowa-
ne przypadkowymi zdarzeniami, bodzcami, jakie czesto zwiemy okazjami
zyciowymi albo zwyklym pechem. Poszukujac zbawienia, moze powinni-
$my, majac na mysli takg doze chaosu w okazjonalnych dziataniach, inaczej
spojrze¢ na dos¢ kontrowersyjng sugestie: ,,Musimy zarzadza¢ wtasnym
zyciem zupehnie tak, jakby$my prowadzili niewielkie przedsigbiorstwo’'.
Mozemy spojrze¢ na nig inaczej tylko wtedy, kiedy czujemy si¢ na sitach
poprowadzi¢ to ,,przedsiebiorstwo”, a wiemy przeciez, ze wielu ludzi uzna-
je to za zadanie ponad sity i poszukuje plenipotentéw, odnajdujac ich czg-
sto przypadkowo. Niektére reguty takiej przedsigbiorczosci z pewnoscia
bylyby przydatne, ale niektére mogtyby prowadzi¢ nawet do bankructwa,
a mogtoby si¢ stac¢ tak w przypadku, gdybysmy choc¢by regute maksymali-
zacji zysku zamienili na regule maksymalizacji przyjemnosci, nie myslac tu

® 0. Marquard, Szczegscie w nieszczesciu, Warszawa 2001, s. 78.

10 A. Aldridge, Konsumpcja, Warszawa 2006, s.112.
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o ich wyrafinowanych formach, ale o zwyktych, codziennych przyjemnos-
ciach, jakich sobie odmawiamy w imi¢ imaginowanego, wigkszego dobra
w przysztosci.

Nie trzeba przekonywac si¢ do tego, ze nie mozna prowadzi¢ takiej ,,fir-
my”, nie powodujac si¢ ani wiedza, ani emocjami i impulsami, a to sg sity
sprawcze wigkszosci z nas dla N. Chomsky’ego 1 chyba trzeba si¢ z nim
zgodzi¢!'. Probujac czyni¢ to samodzielnie, zdobywamy si¢ na wysitek,
ktory moze da¢ nam poczucie pehni, ale takze uczyni¢ przegranym, a nawet
zyciowym bankrutem. Wydaje si¢, ze okreslajac status naszego ,,przedsie-
biorstwa”, musimy zadawaé intensywne pytania o to, dlaczego jako jed-
nostki tracimy swa indywidualno$¢ w masie, dlaczego tylko w niej mozemy
sublimowac¢ 1 desublimowaé emocje, kultywowaé wartosci, a jesli tak, to
czy nie powinni§my moderowac¢ struktur tej masy tak, aby byly rozwigza-
niem optymalnym dla jak najwigkszej czesci tej masy i to nie w imig¢ jej, ale
naszego dobra, bo czynilibySmy to w imi¢ spetniania si¢ w masie i przez
mase¢. Pytajac, winni§my pamigta¢ o tym, ze wobec tej ,,masy” nie mozna
si¢ okresli¢ na dlugo i caly czas trzeba korygowa¢, dopetnia¢ wigezy miedzy
nami a nia, nie do konca zawierzajac posrednikom, jakich w zyciu kazdego
z nas nie brakuje. Winnismy pytac takze o to, czy wiedza dostarczana nam
chocby przez psychologdéw 1 socjologéw wystarcza dla tworzenia siebie,
a jesli nie, to jak mamy zdobywac ja w sobie i czy jest to mozliwe. Wiemy
albo tylko wierzymy w to, ze najwazniejsze procesy spoteczne zachodza
wewnatrz masy i sg konsekwencja indywidualnych jakosci'?. To czasami
skutecznie zniecheca do poszukiwania siebie w sobie, a nikt nie przeko-
nuje nas do tego, ze mit ,,jednostki spotecznej” jest tylko mitem, ktory nie
wyjasnia wlasciwie niczego. Wierzac wen, nie musimy jednak si¢ domagac
petnych wyjasnien tyczacych nas samych, bo takie sg nieosiaggalne, ale do
takiej pelni winnismy dazy¢ w imig siebie.

Jakas barierg w probach rozumienia i wyjasniania naszego miejsca i rél
sa dominujace w Europie koncepcje cztowieka oswieconego, nieprzygoto-
wujace do rozwigzywania takich problemdw, jakie pojawiajg si¢ w splata-
nej ponowoczesnosci, do Smiatego kolonizowania nieprzewidywalnej przy-
sztosci, ergo, nieuczace nas wiary w siebie, innych, Swiat, w nasze moce
sprawcze. To wcale nie kazuistyka, a wniosek ptynacy z wielu prob analizy

' N. Chomsky, Media Control, New York 2002, s. 20.
12 E. Canetti, Masa i wladza, Warszawa 1996, s. 18.
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stosunku czlowieka do tego nieustannie wyzywajacego nas ,,jutra”’. Przy
pomocy ulomnej wiedzy nie jesteSmy w stanie go rozpoznawac, co i tak
jest niemozliwe, ale nie potrafimy zagospodarowaé przysztosci z mysla
o wlasnym dobru, czego potwierdzen nie musimy szukaé, przygladajac si¢
tysigcom prob przewidzenia biegu spraw jutra, ktore bywaja nie porazkami,
a klgskami. Jesli wigc nie mozemy z pozoru ufa¢ utomnej wiedzy, pozostaje
nam wiara przyjmujaca wiele postaci, ale stale w nas obecna, nieustannie
domagajaca si¢ potwierdzen. Jednostka nieprzygotowana do formutowania
jednostkowych kwestionariuszy pytan o wszystko, niepotrafigca antycy-
powac, jest szokowana na co dzien nowymi faktami, wydarzeniami, ktore
ja przygniataja, ttamsza, kwestionuja jej miejsce, przynalezno$¢ grupowa.
Zdobycie wiedzy chocby o czesci tych faktdw 1 zdarzen nader czesto prze-
kracza jej sity 1 dlatego odwotuje si¢ do swoich poktadéw wiary i to nie
zalezy od statusu spolecznego ani wyksztalcenia. Zdaje si¢, ze poza reli-
gia takze powinni$my stosowacé credo Tertuliana'®, jak powiada N. Wiener,
czyli wierzy¢ w to, co absurdalne.

Celem nauki jest poszukiwanie dobrych wyjasnien dla wszystkiego, co
wedtug nas potrzebuje wyjasnienia — pisat K. Popper'4, a naszym zdaniem
czynnik historii nie§wiadomej, jakim jest pragnienie zbawienia/spetnienia
nie tylko w transcendencji, ale 1 w doczesnosci, potrzebuje 1 zrozumienia,
1 wyjasnienia, jesli juz zauwazamy jego niezwykle, generujace role, a takie
chyba nie daja si¢ kwestionowaé. A zauwazamy te role nie tylko w litera-
turze pigknej, powtarzajac czasami, ze pragnac spetnienia w wielu wymia-
rach, chcemy stawia¢ Bogu $wieczke, a diablu ogarek, 1 wtedy nie zda-
jemy sobie sprawy z prawdziwosci takiego powiedzenia potwierdzanego
przeciez codzienng praktyka kazdego z nas. Mozna to interpretowac tak,
ze myslac o Bogu, mamy na uwadze zbawienie poza tym $wiatem, a o dia-
btu — spetnienie tu i teraz, nawet wtedy, kiedy jestesmy zadeklarowanymi
ateistami, cho¢ nietrudno zauwazy¢, ze ateizm moze by¢ postawg rownie
dogmatyczng jak jej przeciwienstwo — zauwazat R. Dawkins'>. W tej zmud-
nej praktyce codziennosci pragniemy takze tego, co zwie si¢ pewnoscia
istnienia, ale nie mozemy zy¢ bez jej przeciwienstwa — niepewnosci, ktora
nieustannie otwiera nas na transcendencj¢ i przywotuje to stare pytanie o to,

3 N. Wiener, God & Golem Inc., Cambridge 2007, s. 2.
14 K. Popper, Wiedza obiektywna. Ewolucyjna teoria epistemologiczna, Warszawa 2002, s. 231.
R. Dawkins, Bog urojony, Warszawa 2008, s. 11.
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czy po drugiej stronie zycia istnieje inne, a jesli istnieje, to jakie miejsce nas
tam czeka 1 czy mozemy juz teraz jako$ zapewnic sobie w miar¢ wygodne.

To poglebia syndromy ,,zycia nieprzezytego”, czyli tego, jakie chcemy
przezy¢, ale wiemy, ze nie uczynimy tego nigdy, ale z drugiej strony ta-
kie kradzieze, nawet z seriali potudniowoamerykanskich, pogte¢biaja na-
sza emocjonalno$¢, ucza transgresji, maja walory ozdrowiencze jakby na
zasadzie placebo. Potepianie ,,0gladaczy” takich seriali nie dos¢, ze bywa
wymogiem Srodowiska, to jest jeszcze potepianiem zubozonej formy emo-
cjonalnosci milionéw ludzi, ktorzy nie potrafig odnalez¢ bardziej wyrafi-
nowanej, bo w tym nie pomaga im kultura, w jakiej zyja. To potgpienie
ze strony niby intelektualistow bierze si¢ chyba stad, ze marzenia 1 same
emocje dtugo byly uwazane za niekontrolowane 1 destrukcyjne w ,,porow-
naniu z konstruktywnymi ptodami rozwaznego umystu’!¢. O tym, ze znaczg
wiecej, niz sadzilismy, przekonujemy si¢ dopiero teraz, kiedy znowu zaczy-
namy poszukiwaé spolecznych wigzéw z innymi, szukajac nowych drég,
takich jak Internet. Po§wiadczajg to takze coraz bardziej zdecydowane sady
badaczy, jak cho¢by R. Dahla, ktéry przekonuje, ze umyst nie moze by¢ od-
dzielony od uczu¢ i emocji'’. Z kolei socjologowie, ktorzy od niedawna po-
czeli doceniaé kreatywna site emocji, stwierdzaja, ze emocje zdecydowanie
s konstrukcjami spolecznym 1 jako takie wrecz musza si¢ znalez¢ w kregu
zainteresowania nauki'®. Przy ich uwzglednianiu w metodach badawczych
mozemy na wiele procesoéw 1 zjawisk spojrze¢ na nowo. Problem w tym, ze
badania nad nimi znajdujg si¢ jeszcze w stadium prenatalnym, co potwier-
dza wielu ludzi nauki'.

Niekiedy tylko wielkie metafory literatury stawaly si¢ integralnymi skta-
dowymi przestrzeni symbolicznych interpretowanymi na wiele sposobow,
a tg bodaj najbardziej znang jest metafora Dantego, dla ktorego swiat bez
nadziei byt pieklem (porzuécie wszelka nadziejg¢ ci, ktorzy tu wchodzicie).
Jest ich wiele, ale jej niezwykla, wspolczesng 1 budzaca wiele emocji inter-
pretacja, tak wiele znaczaca w naszym czasie dla mtodych ludzi, okazata
si¢ trylogia J. R. Tolkiena ,,Wtadca pierscieni”. Wbrew pozorom, wbrew
krytykom 1 historykom literatury to wielki traktat o nadziei, wierze w po-

K. Oatley, J. M. Jenkins, Zrozumie¢ emocje, Warszawa 2003, s. 39.

17" R. A. Dahl, On Political Equality, New Haven 2006, s. 40.

J. H. Turner, J. E. Stets, Socjologia emocji, Warszawa 2009, s. 16.

D. Norman, Kognitywne protezy, [w:] Prognozy. Trzydziestu myslicieli o przyszlosci, (ed.) G.
Griffith, Poznan 2006, s. 204.
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konanie Zta, walce az do kresu nadziei, jak w piesni Eomera w bitwie na
polach Pelennoru. Lekcewazymy takie przestania, ale ich nie mozna ani
nie docenié, ani przeceni¢ z wielu wzgledow, a pierwszym jest chocéby ten,
ze to jest wlasnoscig wspdlng setek milionéw ludzi i tu chyba nie prze-
sadzamy, majac na uwadze liczbe wydan w wielu jezykach i popularnos¢
filmowej trylogii P. Jacksona. Te metafory sg wspaniatymi lekcjami nadziei
dla najmtodszych, ucza i marzen, i pokonywania przeciwnosci w drodze ku
nim, a bohater tej wyjatkowej epopei, swego czasu wielbiony przez zbunto-
wang mtodziez amerykanska, Frodo, uczyt, jak powinnismy je rewitalizo-
wac, jak poszukiwa¢ nowej nadziei mimo jej widocznego kresu. Takie na-
uki pozostaja w nas, cho¢ czasami nie potrafimy ich nazwac, bo uwaza sig,
ze sg to pytania z rzedu ,,ghupich”. Co znamienne, trylogia Tolkiena ukazata
si¢ drukiem w potowie lat 50. 1 wtedy uznano jg za interesujacg literature
dziecigcg, natomiast obiektem kultu stata si¢ dopiero w koncu XX wieku.
Mniej ciekawe jest juz to, ze nikt nie zapytal o przyczyny ,,odkrycia” autora
wlasnie w tym czasie, czyli w juz rozkwitajacej, eskapistycznej ponowo-
czesnosci, ale to juz chyba konsekwencje braku stawiania ,,prostych pytan”.

W tym niezwyklym dziele, ktore dzieki P. Jacksonowi stato si¢ wtasnos-
cig miliardéw, nadzieja przetrwata 1 zwycigzyta dzigki niziotkom — meta-
forze nas wszystkich — tchorzliwym, wygodnickim ludzikom niewiele sig-
gajacym nad ziemig, ale czasami potrafiagcym zdobywac si¢ na niezwykla
odwagge i poswigcenie, czasami nierozwaznym czy lekkomyslnym, ale cza-
sami takze wiernym sobie i stowu. Widzac jej tyle w literaturze, zauwaza-
my, ze nieco niepojety jest niemal zupelny jej brak w nauce, jesli zwazymy,
ze ona, rozumiana jako posta¢ horyzontu oczekiwania — jak widziat to P.
Ricoeur? — istniata zawsze i istnie¢ bedzie, poki istnieje cztowiek — jedyne
stworzenie, ktore potrafito ja stworzy¢ i kultywowac codzienng praktyka za
sprawa zrozumienia (niepetnego, ale jednak) istoty przysztosci, bo nie wy-
daje si¢ konieczne wyjasnianie tego, ze przezywanie nadziei jest niemoz-
liwe bez pojecia przysztosci. To w niej 1 tylko w niej, przestrzeni otwartej
ontologicznie 1 zamkni¢tej epistemologicznie, poszukujemy znakow, ktore
mogtyby potozy¢ kres napigciom 1 legkom zrodzonym z bezradnosci wobec
niepojetego $wiata i zycia, ktore caty czas przesuwa si¢ w jutro®!. Niepojeta,
nieodgadniona przysztos¢ jest tym dalekim i bliskim zarazem, mglistym

20

P. Ricoeur, Krytyka i przekonanie, Warszawa 2003, s. 179.
M. Eliade, Sacrum i profanum, Warszawa 1999, s. 21.

21
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i wyrazistym horyzontem lgkow i nadziei®?. Tak widziat to teolog, dla kto-
rego takze nadziei nie mozna odlaczy¢ od Ieku, jej opozycji.

Zostata odsunieta poza pola nauki w jakiej$ mierze za sprawg ,,koszma-
ru determinizmu”, tej wiary nauki pozytywnej z jej naukowg religijnoscia,
ktéra zaczeta triumfowaé niepodzielnie ponad dwa wieki temu po detro-
nizacji innej postaci determinizmu — prowidencjalizmu (przypomnijmy,
ze jest to przekonanie o statej ingerencji Boga we wszystkie wydarzenia
ziemskie, wiara w boskiego ekonoma projektujgcego histori¢ i losy jedno-
stek). Ten ,,solidny”, naukowy determinizm, tworzony z ludzkiej potrzeby
tadu®, z czasem zaczat rosci¢ sobie pretensje do absolutnej wiedzy i gtosit
niezmienny porzadek swiata, w jaki$ sposdb uzupetniat préznie, jaka — zda-
niem P. Halperna — pozostawila po sobie religia?*. Co do tej prézni mamy
powazne watpliwosci, nie wiedzac, czym jest owa metafora, ale pozosta-
wiajac na boku uwage uczonego, zauwazamy, ze ludzie przez wieki szamo-
tali si¢ migdzy potrzeba madrosci i potrzeba pewnosci, hotdujac zwykle tej
ostatniej®’, wierzac w ,,obiektywne” koniecznosci, ,,prawa dziejowe”, ktore
bankrutowaty wraz z kryzysami wiary w paradygmaty determinizmu zako-
rzenione w wyobrazeniach zbiorowych pierwszych spotecznosci ludzkich
1 rytualizowane przez wieki w wielu postaciach. Mierzac 1 wazac drobiaz-
gowo wszystko, ,,racjonalistyczni determinisci” nader chetnie 1 nader po-
chopnie usuwali z pola widzenia nauki wszystkie determinanty, jakich nie
dawato si¢ kwantyfikowac, a nadzieje sg przeciez niemierzalne, cho¢ nie do
konca, bo przeciez z powodzeniem mozna mierzy¢ tak zwane ,,oczekiwa-
nia spoteczne”, co od lat czynig socjologowie. Celem deterministow byta
tysigce razy ponawiana i bezskuteczna proba ustalenia $cistych i powszech-
nych praw?¢. Nie sposob kwestionowac jego istoty, bo sam determinizm jest
oczywiscie nie do zakwestionowania, inaczej musieliby$my zacza¢ wierzy¢
w dzieworddztwo, ale ma charakter zdecydowanie probabilistyczny. Nie
zdotamy go opanowac ufajac tezom Carnapa-Poppera.

Wtedy, kiedy zawodzi nas préba pewnego odczytania koniecznosci,
znowu musimy zawierzy¢ nadziei 1 to ona tak czg¢sto nadaje sens naszym
krokom, bo kazda nadzieja jest obietnicg, jesli nie zbawienia, to spetnienia,

22 'W. Pannenberg, Czlowiek, wolnos¢, Bog, Krakow 1995, s. 58.
3 K. Burke, Language and Symbolic Action, Berkeley 1966, s. 15.
24 P. Halpern, Na tropach przeznaczenia, Warszawa 2004, s. 86.
% R. Rorty, Filozofia a zwierciadlo natury, Warszawa 1994, s. 281.
% A. G. van Melsen, Filozofia przyrody, Warszawa 1968, s. 269.
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wielu spetnien w zyciu. Ale nie jest tylko promienng panng mtoda z tysig-
cem obietnic ze strof poetdw, bo za nig, istniejaca tylko w jutrze, zawsze
kryje si¢ strach zwigzany z wielo$cig wybordw, z koniecznoscig marszu
w to zblizajace si¢ nieubtaganie jutro, co tak plastycznie ujat Ch. Handy:
»W chwili, gdy wiemy, dokad mamy p6js¢, jest juz za pdzno, by tam is$¢€.
Ale i8¢ musimy, nawet gdy cel nie istnieje, gdy wszystko jest gra, my mu-
simy wierzy¢, ze ten cel jednak istnieje, a jesli w to nie uwierzymy, nie
bedzie powodu, by cokolwiek robi¢, wierzy¢ w cokolwiek, by cokolwiek
zmienié¢. Wtedy §wiat bedzie zdany na taske tych, ktérzy nie wierzag w moz-
liwos¢ zmian™?". Idziemy w przyszto$¢ z nadzieja, szukajac celow, wiedzac,
ze gdzies jednak dojdziemy i wtedy stykamy si¢ z cieniami strachu, nieod-
facznymi od niej.

Nadzieja towarzyszy nam na kazdym kroku w przysztos¢, ozywa 1 ob-
umiera 1 jest w niej pragnienie spetnienia, sg inspiracje do dziatania, a dla
polskiego papieza byla i jest gotowoscig zajgcia stanowiska i dziatania we-
dle przyjetego stanowiska®. K. Wojtyta, po swojemu pojmujacy nadzie-
je, zdawat si¢ tu powtarza¢ zdanie G. Marcela, dla ktérego chrzescijan-
ska nadzieja miesci si¢ w ramach proby czynu®’. Z pewnoscig moze takze
oznacza¢ bierne czekanie na spehnienie, ale jej istotg jest przede wszystkim
inspirowanie czynow, poszukiwanie uzasadnien dziatania. Mozna by rzec,
ze jest wolnoscig niemal w czystym sensie — wolnoscig wyboru i zarazem
kreowania tego wyboru. Jest wartoscig w zyciu kazdego z nas, ale i brze-
mieniem, gdy wiemy, ze za nig kryje si¢ nieodtaczny strach. O jej sile i zna-
czeniu moglismy si¢ przekonywacé, obserwujac jej wielkie erupcje zmienia-
jace oblicze swiata, bo naszym zdaniem wielkie rewolucje byly wybuchami
nadziei. Sadzimy, ze uwzglednianie jej moze pozwoli¢ na inne, moze pet-
niejsze wyjasnienia istoty rewolucji francuskiej czy rosyjskie;j.

Pytajac o to, czym jest ta wielka metafora, zauwazamy, ze stworzyto
ja ludzkie rozumienie czasu, a charakterystyczng cecha zwierzat ludzkich
jest ich swiadomos¢ temporalnego istnienia, nie tyle teoretyczna, co prak-
tyczna®'. Czlowiek przetrwat takze dzigki temu, ze stworzyt zbiorowosci,
a ludzie nie zyja w spoteczenstwie — zauwazal M. Carrithers — ale tworza

2 Ch. Handy, Wiek paradoksu, Warszawa 1996, s. 53.

2% K. Wojtyla, U podstaw odnowy, Krakéw 1972, s. 179.

2 @G. Marcel, Homo viator, Warszawa 1959, s. 35.

30 E. Tugenhand, Bycie. Prawda. Rozprawy filozoficzne, Warszawa 1999, s. 76.
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spoleczefistwa po to, by zyé®'. Zy¢ jak najlepiej. I taka prawda nie budzi
chyba najmniejszych zastrzezen, choc jest interpretowana na wiele sposo-
bow. Wszyscy poszukujemy lepszego swiata i pragniemy, mamy nadzieje
na to, co najczgsciej zwie si¢ samorealizacja, cho¢ z konkretyzacja tego
pojecia mozemy mie¢ problem. Jest z pewnos$cig postaciag pragnienia spet-
nienia indywidualnego w obu czy w trzech wymiarach, ale jakos$¢ tego
spetnienia takze budzi powazne watpliwosci kazdego niemal cztowieka.
Moze nim by¢ osiggnigcie jakiegos zalozonego celu, ktdry z pozoru zdaje
si¢ nieosiggalny, cho¢by bycie postem na sejm, wybitnym sportowcem czy
kosmonautg. Moze by¢ matym szcze$ciem z ukochang i odwzajemniajaca
uczucia osoba, ale tez moze by¢ osiagnigciem ataraksji dzigki odkryciu
w sobie cech 1 mozliwosci, ktorych wykorzystanie daje nam poczucie petni
zycia, jakiego nie zrozumiejg inni, majacy inne wizje tej samorealizacji.
Nie wiemy 1 zapewne wiedzie¢ nie bedziemy, co jest pelnig nadziei, nie
wiedzac do konca, czym jest ona sama. Mamy tylko w miar¢ mocng pew-
nos¢ co do tego, ze ludzkie potrzeby i pragnienia s nieograniczone, a one
sg poteznym rezerwuarem nadziei®.

W potowie XX wieku na nowo ,,0dkryto” nadziej¢ w immanencji wraz
z koniecznoscig kolonizowania przysztosci, jaka nie pojawita si¢ znikad,
ale zostata przypomniana u schytku prowidencjalizmu, bo taka koniecz-
nos¢ istniala od ,,zawsze”, a jej sladow w kulturze cztowieka nie brakuje
1 tylko czasami nie chcemy jej zauwazaé. Skoro zaczgto przyjmowac, ze
swiat nie byt juz podporzadkowany planom boskiego ekonoma, zaczeto
uznawac, ze cztowiek sam winien poszukiwaé dla siebie nowych celow,
winien nauczy¢ si¢ przewidywania, bo bez niego — twierdzit R. Carnap —
nauka i zycie codzienne bylyby niemozliwe®. Praktyka spoteczna dowo-
dzita, ze mimo tylu nadziei na odgadnig¢cie ksztaltdéw przysziosci, trafne
przewidywanie przyszlosci nie jest mozliwe. Owe luki wypelniata wtasnie
nadzieja i to ona w gléwnej mierze umozliwia nam transgresj¢ jednostko-
wa 1 grupowa, organizacj¢ wysitkow indywidualnych i zbiorowych w imie
przysztosci. Jednak ta niedoceniana nadzieja jest jakosciowa determinanta
zmian, cho¢ jeszcze nie bardzo wiemy, jak jg badac 1 — poki co — ogladamy
si¢ na metody socjologéw starajacych sie badac preferencje i oczekiwania

31

M. Carrithers, Dlaczego ludzie majq kultury, Warszawa 1994, s. 11.
32 @G. Lenski, J. Lenski, P. Nolan, Human Societies, New York 1991, s. 53.
3 R. Carnap, Wprowadzenie do filozofii nauki, Warszawa 2000, s. 25.
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jednostek 1 zbiorowosci, ktére do pewnego stopnia pozwalajg ja kwantyfi-
kowac, bo jednak w jakiej$ czesci jest takze zjawiskiem ilosciowym, tam
zwlaszcza, gdzie chodzi o spetnienie materialne. Ale chyba powinni$my
zwracaé na nig znacznie wigkszg uwage, jesli styszymy mocne zdanie K.
Poppera z jego ostatniego dzieta: ,,Uwazam za moralnie falszywe to, ze nie
wierzy si¢ w realnos¢ i1 nieskonczong doniostos¢ oraz realnos¢ 1 waznosc
ludzkiej nadziei™*.

Niezwykle trudno jest kategoryzowaé metafore¢ wyjasniang przez inne
metafory, symbolizowang setkami symboli i wszelkie proby zblizenia jej
istoty sa tworzeniem nowych metafor, a tak zdaje si¢ w przypadku J. Guit-
tona, dla ktérego nadzieja ,,polega na dazeniu do mozliwie najwigkszego
zblizenia si¢ do przedmiotu, ku jakiemu si¢ zwraca 1 skrocenia odleglosci
w czasie, jaka nas od niego dzieli”**. Widzimy tu taka trudnos¢, albowiem
uczony nie probuje nawet oznacza¢ zakresu znaczeniowego pojecia 1 taka
,hadzieja” moze by¢ oczekiwaniem albo tesknotg zawieszong w przyszto-
sci 1w tym przypadku jest to nadzieja konkretyzowana celem, jakim jest 6w
»przedmiot”, a wiemy o tym, ze nasze nadzieje, a zwlaszcza wyrastajace
z nich marzenia nie zawsze s celowe, bo czyz marzenie przeci¢tnej nasto-
latki o byciu pigkna, bogata 1 stawng jak Claudia Schiffer jest celowe?

Réwnie metaforycznie okreslat jg filozof, powiadajac: ,,O nadziei méwie
wtedy, gdy to, czego oczekuje, jest dla mnie dobre™, a w tle tej refleks;ji
widzimy strach, bo to, co nie jest dla nas dobre, zwykle napawa strachem.
Nie wystarcza nam rowniez proba innego badacza, dla ktérego nadzieja
oznacza najbardziej podstawowa jakos$¢ JA, bez ktorej zycie nie moze si¢
zacza¢ ani w sensowny sposob skonczy¢®’. Mimo takich sugestii, ktore po-
swiadczaja potrzebe chocby kategoryzacji, badacze traktujg te problemy
z dystansem, uwazajac, ze nie znajg pola badan, nie maja odpowiednich
narzg¢dzi nauki 1 wydaje sig¢, ze zale takie jak ponizszy beda si¢ powtarzac:
,»Ciagle brak informacji na temat zrodet naszych plandéw i wizji. W literatu-
rze psychologicznej dominujg niepotwierdzone koncepcje lub tylko kroétkie
wzmianki thumaczgce nam skad biorg si¢ »scenariusze« naszego zycia™.

3% K. Popper, W poszukiwaniu lepszego swiata, Warszawa 1997, s. 79.

J. Guitton, Sens czasu ludzkiego, Warszawa 1999, s. 20.

3¢ J. Pieper, Nadzieja a historia, Warszawa 1981, s. 11.

37 E. H. Erikson, Dopeliniony cykl zycia, Poznan 2002, s. 76.

C. Timoszyk-Tomczyk, Konstruowanie wiasnej przysztosci w kontekscie zmian we wspolczes-
nym Swiecie, [W:] Psychologia wspotczesna. Oczekiwania i rzeczywistosé¢, (red.) M. Ledzin-
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Nie potrafigc jej skategoryzowac, nie umiemy takze znalez¢ w gaszczu
symboli zapelniajacych pola znaczeniowe pojec jej bliskich: spodziewania,
oczekiwania, marzenia, tgsknoty i czesto pozostajemy tu bezradni, uzywa-
jac tych werbalnych symboli. F. Jacob, chyba dos¢ pochopnie, utozsamiat
ja z marzeniami, kiedy pisal: ,,Nie nalezy zapominac¢ o tym, ze cztowiek ma
takg samg potrzebg marzen, jak i rzeczywistosci. Nadzieja jest tym, co na-
daje sens zyciu. W nadziei znajdziemy perspektywe, ze pewnego dnia moz-
liwe bedzie przeksztalcenie swiata obecnego w jaki$ swiat mozliwy, ktory
stanie si¢ lepszy”*. Jakas jej postacig sg chyba ztudzenia, ktére pozwalaja
nam wybieraé takie alternatywy, jakie tacza si¢ z wickszym ryzykiem*, Nie
wiedzac dobrze, czym jest, starajac si¢ zblizy¢ ja w miar¢ naszych skrom-
nych mozliwosci, poprzestanmy na parafrazie §w. Augustyna i powiedzmy,
ze wiemy, czym jest nadzieja wtedy, kiedy nikt nas o to nie pyta. Zdaje sig,
ze mozemy zarysowac jej kontury 1, jesli jest oczekiwaniem przyszlosci
w wielu formach, to nietrudno zauwazy¢, ze mozemy ja bada¢ metodami
socjologicznymi, ale wpierw trzeba si¢ zgodzi¢ z tym, ze jest znaczacym
czynnikiem zmian, a majac w pamigci konfrontacje z polskimi uczonymi,
mozna w to czasami watpic.

Codzienna praktyka potwierdza takze to, ze skupiamy uwage na tym,
czego si¢ spodziewamy, uktadamy swoje zycie w zaleznosci od mozliwosci
zrealizowania swoich oczekiwan, potrzeb, pragnien, marzen wyrastajacych
wlasnie z nadziei. Dokonujac codziennie wielu wyborow pomijamy rdz-
ne mozliwosci, aby lepiej sie¢ dostosowaé do przysztosci, cho¢ to nie za-
wsze nam si¢ udaje — co zauwazat filozof*'. Nie ulega chyba watpliwosci,
ze chcac realizowad si¢ w czasie 1 przestrzeni, poza przestankami racjo-
nalnymi, powodujemy si¢ takze pragnieniami, wiarg w wykonalnos¢ jakie-
go$ zadania 1 tworzymy to, co T. Honderich trafnie nazwal ,,wierzeniem
projektujacym”?. I znowu codzienne do$wiadczenie podpowiada nam, ze
wielkie rzeczy, jakich udato si¢ nam dokona¢ w mikro- i mikroskali nam
samym, jak 1 zbiorowosciom, osiggnelismy dzigki wierze i samej nadziei,
znaczgcym nie mniej niz wiedza, a taka sugestia zdaje si¢ potwierdzac, kie-
dy przygladamy si¢ poznym etapom wielu rewolucji. Wiara jest blisko na-

ska, G. Rudkowska, Krakow 2005, s. 43.

F. Jacob, Gra mozliwosci, Warszawa 1987, s. 99.

M. Dymkowski, Wprowadzenie do psychologii historycznej, Gdansk 2003, s. 138.
41 J. Banfka, Ja, teraz, Katowice 1983, s. 410.

4 T. Honderich, Ile mamy wolnosci?, Poznan 2003, s. 61.
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dziei, tak blisko, ze niekiedy jedna zdaje si¢ drugg i sami nie wiemy, czy
wierzymy, czy mamy nadzieje. Wielka triada apostota: wiara — nadzieja —
mito$¢ weiaz rodzi nowe egzegezy, nowe metafory.

Konsekwencje zawiedzionych nadziei, niedajace si¢ przelicza¢ na pie-
nigdze, moga by¢ jeszcze bardziej brzemienne w dtugofalowe skutki, wtedy
zwlaszcza, kiedy z tym spotykaja si¢ dzieci, najczesciej za sprawg rodzicow
obiecujacych im wiele rzeczy za drobne lub wigksze ustgpstwa, a najczes-
ciej za chwile tego upragnionego, swigtego spokoju, jaki jest takze znacza-
cym, jako$ciowym i niedocenianym czynnikiem zmian. One sg niecierpliwe
w kolonizacji zycia, ich rezerwuary nadziei bywaja ogromne, a ich uczucia
to takze ogromne, nieobj¢te Swiaty, jakie traca bezpowrotnie, wychodzac
z dziecinstwa, dzigki tym, ktoérzy wiedza lepiej, nie pamigtajac siebie jako
dzieci. Za chwilg takiego btogiego spokoju rodzicow ptaci si¢ im obietnica-
mi kina, wspdlnego wyjazdu w plener 1 setkami innych, ktorych rodzice nie
zamierzajg dotrzymadé, nie pamigtajac juz o nadziejach swojego dziecinstwa
1 konsekwencjach tamtych zawodow. Z pozoru to nic wielkiego, w kazdej
niemal rodzinie stosuje si¢ takie praktyki, nie baczac na dlugofalowe kon-
sekwencje takich wtretow w proces akulturacji. Dziecko, a potem dojrzata
osoba przekonana, ze nadzieje sg formg zwyczajnego oszustwa, stara si¢
trzymac jak najblizej ziemi, nie marzy, nie tworzy wierzen projektujacych,
nie jest zdolna do transgresji, czyli odnajdywania nowych postaci siebie,
nowych wecielen. Staje si¢ minimalista podatnym na zewnatrzsterownosc,
jednym z miliondéw. A nadzieje tworzone przez politykoéw traktuje czesto
wlasnie jak oszustwa, z jakimi stykala si¢ jako dziecko, i tak tez bedzie nimi
gospodarowac.

Wydaje sig, ze unikng¢ tego mozna na sposob prosty. Zamiast obieca-
nych niebacznie przyjemnosci mozemy zaproponowac inne, skromniejsze,
ale niezabijajace nadziei dziecka, ktére inaczej niz dorosli przezywa ich
$mier¢, inaczej tworzy nowe. Nie mozemy zachowywac si¢ jak niektorzy
Amerykanie wmawiajacy dzieciom, ze s3 one najwazniejsze na swiecie, ze
to one majg prawo by¢ szczesliwe, ze §wiat jest po to, by realizowac ich ma-
rzenia, a takie obrazy spoleczenstwa amerykanskiego znajdziemy u obser-
watoréw z zewnatrz®*. Takimi sposobami kreuje si¢ wielkie nadzieje, zbyt
wielkie i w efekcie zdecydowana wigkszo$¢ z nich zawodzi si¢, przezywa
wielkie traumy 1 poktosiem tego bywaja rézne formy anomii. Nadzieje mu-
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szg zy¢ wlasnym zyciem, by¢ kultywowane z ostroznoscia, muszg istniec,
bo jesli pozbedziemy si¢ nadziei — méwit J. Delumeau — staniemy si¢ cy-
niczni, zblazowani, zamkniemy si¢ w swojej matej skorupce i zaczniemy
wegetowaé we wlasnej rozpaczy*.

Czymkolwiek mialyby by¢ nasze czasy — powiadal O. Marquard — s3
w kazdym razie epoka przemiennego gospodarowania utopiami i apokalip-
sami, entuzjazmem do zbawienia na ziemi i pewnos$cig katastrofy*. Sigg-
nigcie po niektdre z nauk ,,nauczycielki zycia” zdaje si¢ jednak potwierdzac,
ze wielkie nadzieje zawsze towarzyszyty wielkim strachom i bywaty wobec
nich swoiscie proporcjonalne. To jest niejako czescia natury dualnego czto-
wieka. One, sasiadujac ze soba w naszej dualnosci, tocza ze sobg ciagla
walke 1 to nadzieje sg tymi sitami, ktére wypierajg strachy, ,,oswajaja” je,
a z kolei strachy oswojone rodza nowe nadzieje. Tak byto ze strachem przed
bronig nuklearng w latach 50. 1 60., ktéry zostat tak skutecznie wyparty
z pamigci zbiorowej. Widmo nuklearnej zagtady ludzkosci, tak plastycznie
rysowane w setkach literackich wizji siggneto kresu w drugiej potowie lat
50. Ale czlowiek nie pozwolit im si¢ sparalizowaé, wiedzac, czym to grozi.
Poczal wypierac ten koszmar z pamieci zbiorowej 1 jego miejsce zajmowata
nadzieja na to, ze jednak nie zrobimy tego ostatniego kroku w szalenstwo.
O strachach wypieranych z pamigci zbiorowej U. Eco pisal, ze ludzie roz-
paczliwie probuja nie przyjmowac¢ do wiadomosci tego, co dzieje si¢ od
tysiecy lat*. Dodajmy, ze z dobrym skutkiem oswajaja si¢ ze strachem,
wolac ufa¢ nadziei.

Strach, w wielu postaciach, jest czym$ zwyczajnym, codziennym dla
kazdego z nas, cho¢ tak czesto nie chcemy go zauwazaé. Dla A. Kepinskie-
go kazdy kontakt z otoczeniem jest swoistg walka, a cztowiek chce zwy-
cigza¢, narzuca¢ otoczeniu struktury czynnosciowe i takg walke przesyca
niepewnos¢ co do jej rezultatdéw*’. Byl codziennoscig wiekow, ale akurat
W naszym czasie zaggszczenie Apokalipsy jest zbyt wielkie — utrzymywat,
chyba z przesada, J. Baudrillard — i jest to matka wszystkich strachow*.
Nie sposob tego kwestionowaé nawet po pobieznych obserwacjach. Media
nieustannie wzmacniajg poczucie izolacji 1 zagrozenia, karmig w jednostce

Rozmowy o koncu czasow, Wroctaw 2000, s. 178.

0. Marquard, Apologia przypadkowosci, Warszawa 2000, s. 78.
U. Eco, Semiologia zycia codziennego, Warszawa 1998, s. 115.
47 A. Kepinski, Lek, Warszawa 1977, s. 257.

4 J. Baudrillard, Ameryka, Warszawa 1998, s. 59.
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strach przed swiatem. Z empatycznego przekonania o deficycie, potrzebie
strachu, media, zwlaszcza telewizja, dostarczajg setek, tysiecy informacji
o kataklizmach, katastrofach, wprowadzajac nas w stan tagodnego odre-
twienia, czego$ mieszczacego si¢ migdzy nadziejg a strachem®. Taki stan,
cho¢ czasami trudny do wyobrazenia, jest wielkim sprzymierzencem rza-
dzacych. Niekiedy tylko odbiorca zauwazy relatywizm takich przekazow,
pytajac chocby o to, ze jesli z takg lubosciag mowi si¢ o wypadkach dro-
gowych, koniecznie z ofiarg $miertelng, to czemu nigdy nie informuje si¢
o rownie tragicznych samobdjstwach?

Bronimy si¢ przed nim oswajaniem, wypieraniem wielkich strachow do
»zbiorowe] pod§wiadomosci”, ale one tam istniejg 1 budzg si¢ z kazdym
wiekszym zagrozeniem. Od wiekow wiedzg o tym ci, ktérzy chcg sie postu-
giwac nim dla celow politycznych, czyli r6znej masci terrorysci. Ale nie ten
strach, jaki sieja, jest najbardziej porazajacy, bodaj bardziej destrukcyjne sa
strachy dlugiego trwania, strachy innych. Wydaje sie, ze postugujacy sie
ta metoda nie odkrywaja niczego nowego, uczyli si¢ postugiwania nim od
panstw 1 to nie tylko od komunistycznej Rosji czy hitlerowskich Niemiec.
Kazda panstwo ma takie epizody w przesziosci, nie wylaczajac Standw.
Niczym innym jak wyrafinowanym uzyciem takiego $rodka wymuszania
pozadanych postaw i1 zachowan byty palmeryzm 1 mccarthyzm, stworzone
1 pielegnowane przez panstwo. SpotykaliSmy takie proby takze w Polsce
okresu transformacji, a spetzty na niczym rowniez dlatego, ze nikt nie lubi
sie ba¢, cho¢ to takze tylko czastkowa prawda dla wielbicieli horrorow.

Przywotanie powyzszych katastrofizmow nie moze napawaé optymi-
zmem, rodzi co$ przeciwnego. I tu pojawia si¢ proste pytanie o to, dlaczego
optymizm 1 pesymizm jako jakosciowe czynniki zmian i emanacje wiary
w postep 1 katastrofe pojawiaja si¢ w literaturze naukowej nie jak okreslone
metafory, ale nic nieznaczace ozdobniki i niekiedy czytamy, ze taki czy 6w
polityk byt nadmiernym optymista i miato to optakane konsekwencje albo
ze pesymizm innego przelozyl si¢ na to czy na tamto. Optymizm i pesy-
mizm, jednostkowy czy zbiorowy sg koagulatami emocji, ulotnymi, zmien-
nymi niekiedy naszej dualnosci i1 niekiedy starczy nawet malo znaczace
wydarzenie, by zastgpi¢ jedno drugim w dualnym cztowieku, tak jak wiara
w postep przeradza si¢ w wiarg w regres. O ile fatwo wigzad je ze strachem,
nadzieja, o tyle zdecydowanie trudniej zdefiniowaé chocby dla wiasnych
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potrzeb. Nawet nie probujac kategoryzacji, chcemy w tym miejscu tylko
przekonywa¢ do optymizmu, zaczynajac od A. Tofflera, ktory mowit, ze
zaden pesymista nie odkryl sekretu gwiazd ani nie odkryt nieznanego $wia-
ta czy nie otworzyl nieba dla ludzkiego ducha®. Cho¢ bedzie to wielkie
uproszczenie, to mozemy uzna¢ optymizm za znami¢ ,,postepowca’”, pesy-
mizm zas$ katastrofisty.

Jeszcze w latach 60. D. Gabor pytal o to, czy ludzi sta¢ na pesymizm
1 odpowiadat, ze nie, ze koszty jednostkowe 1 spoteczne braku odwagi wo-
bec jutra sg zbyt wysokie’!. Pesymizm jednostkowy, oznaczajacy przeciez
brak wiary w spelnienie, charakteryzuje si¢ nieufnoscia do przysztosci sko-
jarzong zwykle z nieufnos$cia do ludzi. Pesymista zwykle oczekuje najgor-
szego nawet ze strony bliskich i bywa, ze wlasnie im przypisuje najgorsze
cechy, egotyczne motywacje, ch¢¢ wykorzystywania innych i prawdziwag
tragedig jest sgsiedztwo dwdch takich osobowosci. Dla pesymisty spote-
czenstwo to zbiorowos¢ wroga i — wedle jego przekonania — chcaca wy-
korzystywaé go na wszelkie sposoby. Negujac jej istote, maluje ja zwykle
w czarnych kolorach, wszedzie poszukujac wrogow, hotdujac prymityw-
nym teoriom spiskowym. Wobec mozliwosci tkwigcych w jutrze pesymista
jest zwykle nieufny, szukajac najpierw przeszkod, trudnosci, minimalizujac
cel, niewart jego zdaniem zachodu. Pesymista indywidualny cechuje si¢
tendencja do zarazania pesymizmem, negatywizmem i pasywizmem innych
1 czgsto jedna osoba potrafi nim zainfekowac setki. Oczywiscie nigdy nie
osigga granicy swojego pesymizmu, bo to bytoby rownoznaczne z autode-
strukcja. Pesymista w swej dualnosci zna smak optymizmu, z tym ze on
raczej rzadko przewaza.

Wydaje sie, ze pesymizm zbiorowy kumuluje si¢ z nowymi strachami
naszego czasu, staje si¢ zroédlem stagnacji, lenistwa, biernej kontestacji
utrwalanej czasami mocno przez pesymistyczng zbiorowos¢. Taki pesy-
mizm przektada si¢ na zbiorowa inercje¢, podatnos¢ na indoktrynacj¢ zawe-
zaktywizowac¢ grupe pesymistow, musimy zaczaé powtarzaé, ze WSzyscy
wokot sg wrogami, ztodziejami 1 tylko my nasycimy tych leniwych pesy-
mistow, zaspokajajac wszystkie ich potrzeby i dbajac o ich przysztosé. Ale

0 A.iH., Toffler, Revolutionary Health. How it will be Created and how it will Change our
Lives, New York 2006, s. 380.
S D. Gabor, Inventing the Future, New York 1964, s. 204.
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taka organizacja kryje w sobie niebezpieczenstwa metamorfozy, bo pesymi-
sta wierzacy w to, ze moze odmieni¢ swoje zycie na lepsze, sta¢ si¢ moze
optymistg. Rodza si¢ w nim wierzenia projektujace 1 pojawiaja roszczenia
wobec organizatora, ktory wykorzystat ,,zalety” pesymizmu, a takim orga-
nizatorem byli cho¢by komunisci. Zdaje si¢, ze dobrym potwierdzeniem
takiej metamorfozy byto zaplecze partii A. Leppera, zmieniajace si¢ w zbio-
rowos¢ nowych nadziei, w optymistow zyjacych dla przysztosci. Tak, ale
juz innymi sposobami, mozna zmieni¢ inne grupy spoteczne, uczynié je
tak otwartymi jak spolecznos$ci zachodnie. Fizjonomia pesymisty to skrzy-
wiona w grymasie twarz cztowieka wiecznie niezadowolonego, gotowego
w kazdej chwili na konflikt z innymi w obronie swoich rzekomo niezby-
walnych praw i racji. Starczy spojrze¢ na stu Polakdw, by przekonad sie, ze
optymistami jednak nie jestesmy, cho¢ powtdrzymy natomiast tu raz jesz-
cze, ze jestesmy dualni, natomiast nawet skoficzony pesymista ma w sobie
sporo optymizmu. Czasami tylko nieszcze$ciem dla niego jest wewngtrzna
rytualizacja tego czekajacego na uwolnienie pesymizmu, ktdra nie pozwala
na mozliwg metamorfoze.

Optymiste natomiast cechuje zwykle otwartos¢ na ludzi i przysztosé, go-
towos¢ do podejmowania ryzyka. Jesli osiggnigcie jakiegos niebotycznego
celu wydaje mu si¢ niemozliwe, wowczas odnajduje ujscie dla wlasciwej
mu aktywnosci, poszukujac nowych, mniej ambitnych celow. Optymista
zwykle ufa ludziom, cho¢ zaufanie takze ma swoje granice. Stara si¢ od-
najdywaé¢ w innych najlepsze cechy i probuje organizowac ich na bazie
tych wiasnie cech. Optymisci sg marzycielami, wizjonerami, przywodcami
transformacyjnymi, ciggle poszukujacymi nowych form kreowania przy-
sztosci wspieranej na Smiatych wizjach. Zawsze ocieraja si¢ o granice ry-
zyka i ono stanowi dla nich nie barierg, a wyzwanie do stawania si¢, spel-
niania w nowych postaciach transgresji*>. Sg petni marzen i ztudzen i dzigki
ztudzeniom optymistéw $wiat zmienia si¢ tak radykalnie i nawet nie pro-
bujemy kontrfaktoryzowaé, wyobrazajac sobie swiat zdominowany przez
pesymistow.

Optymista wierzy, ze sam decyduje o swojej przysztosci, szuka, ekspe-
rymentuje, zawsze posiada caly arsenal rozwigzan alternatywnych®. Jest
niepokorny, czasami zbyt pewny siebie, co jest integralng czgscig poszu-
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kiwania siebie lepszego, petniejszego, gotowego do statego podejmowania
wyzwan. Wlasnie tacy optymisci s3 nam potrzebni jako organizatorzy zy-
cia zbiorowego, nie zas politycy markujacy programowy optymizm, mani-
festujacy go wylacznie stowami. Tu mamy na mysli politykéow PO, partii
rzekomo ,,optymistycznie patrzacej w przysztos¢”. Ich inercja sigga gra-
nic lenistwa. Ciggle wymawiaja si¢ wiasnie przeszkodami, ,,trudnosciami
obiektywnymi” 1 nie zauwazajg tego ci, ktorzy sg im podobnymi ,,optymi-
stami”. Nie wiemy, czy mozna nazywac to ,.kulturg pesymizmu”, ale jeste-
$my przekonani, ze spoteczno$ci optymistyczne sg bardziej ekspansywne,
tworcze, a taka wydaje si¢ nam spotecznos¢ amerykanska, ktorej ,religia
obywatelska” jest zdecydowanie prospektywna i staraliSmy si¢ do tego
przekonywaé w innym miejscu’.

Kreatywnego, zbawczego 1 prawdziwego optymizmu mozna si¢ uczyc¢,
jego drobin mozemy nabiera¢ wraz z przekonaniami, ze musimy zaczac
czesciej siegac po ,,jutro”, by moc lepiej zrozumiec ,,dzi$” i odnajdywaé
w nim inspiracje do dziatan, bo takich wystarczajacych wyjasnien nie znaj-
dziemy we ,,wczoraj”, cho¢ przesztosci lekcewazy¢ nie mozna. Pytajac jak
najczesciej o to, co bedzie, co by¢ moze, oswajamy si¢ z koniecznosciami
coraz czestszego stawiania przed sobg nowych alternatyw 1 dokonywania
wyborow. Jak powiadat ongis G. Picht, zycie dokonuje si¢ jako ciagle wy-
bieganie w przysztos¢ i jestesmy zmuszeni do orientowania si¢ w niej zwo-
dzeni falszywymi wyobrazeniami o niej, a ile razy myslimy o niej btednie,
tyle razy musimy za to pokutowacé*. A ta nasza pokuta to symptomy wspo-
mnianej schizochronii.

Przez wieki, az po o§wieceniowy przetom, byliSmy pesymistami, do cze-
go przekonywaé moga profecje, niezauwazalne w nauce, ale nie mozemy
zakwestionowac¢ ich wptywu na ksztalty myslenia prospektywnego milio-
néw ludzi w przesztosci, a takze dzis, jesli zwazymy chocby ilos¢ apokry-
fow proroctw sybilinskich, Daniela, reakcje na kwatrieny Nostradamusa.
One wszystkie bywaty ponurymi wizjami straszliwego i1 juz przesadzonego
konca, takiego, jaki zniecheca do wszelkich dziatan w imi¢ polepszenia losu
swojego 1 bliskich. Wiara w nie, o wiele mocniejsza dawniej, jest tozsama
wlasnie z pesymistycznym stosunkiem do znikomych ludzkich mozliwosci
w przeksztalcaniu §wiata na lepszy. Taka wiara okazywata si¢ funkcjonal-

3% A. Sepkowski, Narodziny misji. Poczgtki amerykaniskiej ,, religii obywatelskiej”, Torun 2008.
55 @G. Picht, Odwaga utopii, Warszawa 1981, s. 45.
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na spotecznie, wygodna dla rzadzacych. Bo jesli jutro begdzie gorsze, to
powinni$my uszanowac to, co jest dzis, i ufa¢ gwarantom status quo az po
granice, ktorg M. Friedman nazywat ,,tyranig status quo™®.
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